Queerpolitik ett uttryck
fér manlig dominans”

sin syn pa queer, transpersoner och heterosexuella samlag

Sheila Jeffreys om

en brittiska radikalfeministen, akd-
Dvistun och professorn 1 statsvetenskap

vid universitetet i Meboorne, Sheila
Jeffreys, viicker heta kiinslor. Hon avvisar
genusbegreppet och talar hellre om "hetero-
patriarkat” som grund f6r mins Sverhéghet
6ver kvinnor och hon ser lesbiska som fore-
bilder i kampen fér jimlikhet. Inom kort
komimer hon med en ny bok, Unpacking
Oueer Politics; dir hon gar tll hirt angrepp

\begreppet queer.

_6r ett par veckor sedan besokte hon
Sverige, inbjuden av regeringen fér att delta
i ett seminarium om prostitution. Arbetaren
triffade henne pi Kvinnohuset i Stockholm,

Jirunden till penetra-
tion 4r mans dominans
av kvinnor, det rader
ingen tvekan om det.”

efter ett foredrag som fortsatte i frigestand
tll nirmare elva pi kvillen.
Varfér ar du sa kritisk till begreppet queer?
~120 4r har vi kimpat f5r termen lesbisk.
Derta efter att ord som homosexuell och gay
betytt miin. Queer tar ifrin oss mé&jligheten
att definiera oss som annorlunda in bégar,
termen lesbisk har begravts inom det som
kallas queer. Ett exempel p4 detta ir att ter-
men lesbisk queer dykt upp i stillet, vilket
visar att queer inte betyder kvinnor di kvin-
norna miste sitta ett ord framfor.
Ar det majligt att begreppen kvinna, man,
lesbisk, bég och sa vidare kan f3 mindre
betydelse i framtiden - om samhillet ar
mer jdmlikt?

)ﬂg wor att det ir majligt. Du kan jim-
1./ kategorierna min och kvinnor med
kategorierna arbetarklass och medelklass
och tanken om att de ska forsvinna efter
revolutionen, Men vi ir vildigt, vildigt lingt
darifrin. Atc i dagens Lige siga att vi ska
slippa kategorierna 4r inte politiske vettigt.
# ylulle innebira att vi inte kan kimpa
‘q_yﬂ'innur mot kvinnoférayck.

Du ndmner andra strukturella fdrtryck,
sasom klass och etnicitet. Rangordnar du
fortrycken?

—Jag ser fortrycket av kvinnor som vildigt

fundamentalt och att det skir genom klass
och emicitet. Ta exemplet med drotmingen
som blir utsatt for ett vildeilasforssk. Alla
hennes pengar kan inte skydda henne.
En kritik som riktas mot kvinnordrelsen &r
att daotta folus pé just kvinnoféruycket
far till f6ljd att rérelsen domineras av vit
medelklass. Bor sadan kritik riktas bade
mot vénstern och kvinnordrelsen?

—Naturligtvis iir det si. Men det ir intres-
sant att denna typ av kritik mot feminismen
brukar komma frin just vit medelklass,
frdimst frin vinstermin, som inte riktar
samma kritik mot sig sjilva.

—Titta p3 de ddiga texterna frin en teore-
tiker som Andrea Dworkin s3 ska du se att
hon siitrer fértrycket av svarta kvinnor i cen-
tum. Denna anklagelse som riktas mot
radikalfeminismen ir inte ritanitig, den ir

Uredouris

en del av en antifeministisk retorik. Det ir
en attack mot feminismen och jag skulle
aldrig atrackera socialismen p3 det sittet.
Med en mattstock fér vad som &r politiskt
korrekt — hur langt &r steget till kritik av
sexuell identitet och till homofobi?

— Det handlar inte om homofobi. Men
kvinnor har s gott som aldrig riktat nigon
Lritik mot “bdgkulturend manifestation av.
manlig dominans. Jag tycker att det ir vitalt
att vi granskar bgars politik, queerpoliti-
ken. De har mycket makt och de har kapaci-
tet att dndra |1g~\r, vll[m pﬁuerkar lesbiska.

— Minga ir vildigt sjilv-
destrulriva, ett verkligt wfmyok for manlig
dpminans; men jag rikear inte den Lritiken
mot alla bégar. Det jag talar om ir den domi-
nanta, hegemoniska, politiska och praktska
instillningen frin b&gar. Det finns dven de
som tar dll sig kritiken, det ir foretriidesevis
socialister som insett att det privata ir poli-
tiskt och att det diirfor bisir analyseras.

Ar queer kvinnorérelsens huvudfiende?

— Nej, antagligen inte. Jag tycler att man-
lig dominans é#r huvudfienden och jag ser
‘Bt Idipiralistiska: systemes som en historisk

ife ion av i "u dami liksam
globil kapitaliss, vild movkvinnar och sf
vidare. Jag ser queerpolitilsom <t av minga
uttryck for manlig dominans:
Kan du ge exempel pa sexuella praktiker
som du ser som felaktiga? Ar penetration
en sadan?

— Att penis penetrerar vagina iir problema-
tiskt pd manga sitt. Det kan leda till oonska-
de graviditeter och abore, det finns inga rik-
tige effektiva preventivimedel och de kemiska
preventvmedlen fir farliga [6r kvinnors
kroppar. Enligt en undersilming, gjord fr
20 dr sedan, utryekee barn en oedjedel ay
lvinmoma aw de njit av penis i vagina-sex,
villeet betyder att denna prokuik inte 4r inrik-
tad pd kvinnors sexvells njutning. Ligg dll
derea risken for sexuellt dverfirbara sjuldo-
mar, hiv ach sist men inte minst dess. ke
Wi manlig dominans, Mannen koloniserar
kvinuan genom arpengtiess hennes kropp.

— Riktigt farhige fir sidant som fisthacking
(penetration med knytnive). Men jag tror
ocksd arr hererosexuella har myeker art lira
[riin leshisla om hur hiinder och fingrar kan
anviindas fGrsilaigt och kiidleksfulle.

Ar penetrationen en nyckelfriga som
innebdr att om den upphir s& ramnar
kvinnofortrycket?

= Det iir absolut en nycl\eiﬁﬁgn Jag tror

att “perierationen Jo 1 i
il men jag rror samtidi b ate det i M-
ligt fisr miin ate behilla nih former av Gver-
g e shuffue siy o Leterosesunllteten
iven om den upphér. Jag tinker pd mins
fiirdelor inom familjen, sisom dllging vill
gratis sexuell, elonomisk och ldinsloniissig
arbetskraft. Miin tinar femfaldigt pd den
heterosexuella kiirnfamiljen och kvinnor
fiirlorar fembfildige.
Om vi tanker oss ett framtida samhélle dar
inte makt erotiseras utan erotiken bygger
pa just jamlikhet — kan du inte se penetra-
tion som ett av manga andra sexuella
uttryck da?

— Den iir under inga omstindigheter 53
viletigt aw behilla, med tnke pd alls pro-
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= Australien har legaliserat prostitution vilket latt till att den dkat enormt, antagligen
fyrfaldigt eller femfaldigt. DA &r situationen béttre i Sveriga. Men jag dr samtidigt
dieducbon v olllet st b pulilei pumu i llil iRk hidh, Sdgér Snaia Jerrieys.
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“blem som s Lopplndc till der. Qmml
penetration dr avins doniinans av ki
det rider ingen tvekan om det, T ett rlmlll.t
sambhiille slaulle kvinnor viljn sidant som ger
dem njumning och som inte skadar dem.

Du uttrycker ett tydligt stillningstagande
mot transsexuell kirurgi, Varfér?

= Jag ser wanssexuell kiriegi som ettibrorr
morminsldigs mvigherer, Det e en politisk
kv sont komtrolleras av mediciske profes-
siomells som vill pressa in alycklign miin i
kategorin kvinna och olyeklign lvinnor
kavegorin nwin. Jag tycker ate det vore biitre
om miin som dr olyckligs i sin manseoll
lunde 6 fortsiita vara niin, bli profeminis-
tiska och forsta frindr sambiller i seiller
tér atr se den egna kroppen sam problemer.
Losningen kan mte vara art vi ska skiira upp
lvoppar foratt passa in 1 sambiller —samlyil-
liet tnfistes dindeas s are alla kroppar passar in.

— Transexunliteskimurgi fir en oerhort
konservativ serategi som dll varje pris vill
bevurn i separata kon.

Du vill inte att transsexuella ska fa delta i
kvinnoseparatistiska aktiviteter.

= Varfir skulle en nun som opererat bort
sin penis varg viillkommen?

Pojlcbarn, far de komma in?

= Jag har inget svar som innebiir en speci-
fik dldersgrins. Frigan ir mycket problema-
tsk. Kvinnor med sboer fir inte § en position

diir de bara kan stinga dem ute. Men jag
tycker ate en rililinge ska vara att allo kvin-
nor sjilva sl £ valja graden av separatism,
Ar det majligt att forbjuda pornografi i ett
samhille dir sexuellt vild mot kvinnor
inte tolkas som vald?

= Omi du inkluderar pornografi i prastitu-
donslagstifiningen kommer du 4t deres.
Kvinnors lecoppar kips och handlas med i
pornografin. Ingen pornografi kan tillverkos
utan (letea.

Hur gér man med grinsdragningsproblem
som sexscener i underhallningsfilmer?

— De hir ocksd inkluderas. Det finns ingen

anledning dll varfiir man ska (3 sexuell ull-
fredsstillelse via biofilm. Sexscenerna dr it
tyckande mor lvinnor, miinga skidespelare
vill inte alls géra dem, oeh Glmerna skapar
legitimiter fir pm-nmlumm Jag ser ingen
anledning alls ate behiilln sexuell aktiviter pd
film. Jag likstiller den med prostimcion.
Ar det inte en puritan instdlining att jimfs-
ras med Francos fascistiska Spanien? Sexu-
alitet kan ju samtidigt vara en majlighet att
uttrycka glddje.

~ Minniskorna i flmindustrin wterycker
inte ghidje eller njutning. De prostteras.
Och jag ycler inve atevi ska konsumera sex-
uell gliidje «ill priset av art lvinnor och poj-
lear exploateras. Det fr inte aceeptabilt.

REBECKA BOHLIN
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Den reak

lonara kampen

mot pornogratin

— en kritik mot Dworkins och MacKinnons sexualsyn

| Nordamerika har Catharine MacKinnon och
Andrea Dworkin linge dominerat den feminis-
tiska debatten. Deras asikter om pornografi har
ocksa fatt stort genomslag i Sverige och tjinat
som inspifatign f6r organisationer som ROKS,

. Riksorganisationen f&r Kvinnojourer i Sverige,
" Kvinnofronten och Folkaktionen mot pornografi.

. Namnen MacKinnon och Dworkin brukar
flimra férbi nér porren diskuteras, men det &r

‘séllan deras teorier debatteras pa allvar.

| 8 mars-numret av tidskriften International

Viewpoint, som ges ut av Fjérde Inter-
nationalen, har vi hdmtat féljande artikel, dar
Cathy Crosson, juridiklarare vid universitet i
Indiana och medlem i den lilla vénstergruppen
Solidarity, gar till storms mot vad hon kallar
MacDworkinismen. Crossons utgangspunkt &r
juridikprofessorn och-feministen Nadine
Strossens bok "Defending Pornography: Free
Speech, Sex and the Fight for Women's
Rights". Artikeln &r nagot forkortad.

Debattred:

Magnus Linton
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nder de senaste 15 dren har den norda-

merikanska feminismen gétt ner sig i ett

sondrande “sexkrig” i pornografifrigan.

I rapporteringen av den huvudsakligen
ofruktsamma men politiskt intressanta debatten
har traditionella media ofta fort fram Catharine
MacKinnons och Andrea Dworkins programfor-
klaringar om censur som “den feministiska stind-
punkten”. Anledningarna till detta ir inte sérskilt
konstiga. Korsfararna mot porr har ingétt ett kér-
leksfullt ideologiskt forhallande i vilket de gemen-
samt torgfor en djupt konservativ analys av genus-
politiken. De framhéller auktoritira 16sningar pa
kvinnors problem. Det kinshat och den antisexua-
litet som genomsyrar deras verksamhet har stott
bort minga som missledda av dessa felaktiga fore-
stillningar tagit avstind frin feminismen. Den
censuratmosfar de #r skyldiga till har orsakat
enorm skada. "MacDworkinismen” har visat sig
vara ytterst anvéndbar for de krafter som verkar for
att skada och misskreditera feminismen.

Man kan forstds ifrigasitta om Mac-
Dworkinismen nigonsin varit dominerande bland
feminister. Trots att de forbisetts av pressen har
amerikanska grupper som Feminist Anti-
Censorship Taskforce och Feminists for Free
Expression alltid utgjort ett starkt motstind mot
MacKinnon och Dworkin. Nyligen har ocksi en
tydlig panyttfddelse av ett varsamt feministiskt
tinkande kring pornografi och censur kunnat skén-
jas.

Ett férsvar av pornografin

Nadine Strossens bok Defending Pornography ir
en lysande och underhillande polemik som inte
bor limna nigon kvar i censurpolitikens trisk.

Strossen hédvdar Overtygande att den Mac-
Dworkinistiska vigen #dr ddesdiger, sérskilt for
kvinnor. Defending Pornography avslojar pd ett
briljant sdtt MacDworkinismen som den reaktio-
nira doktrin den 4r och sitter fingret pA en rad
anledningar till att feminister och socialister bor
vara mycket uppmarksamma pé de hir frigomna.

Bokens enda brist ér att den inte forméar forkla-
ra porrdebattens politiska och historiska kontext.
Under det sena 1970- och tidiga 80-talet hamnade
feminismen, tillsammans med andra progressiva
rorelser, i en itervindsgrand. Efter att tidigare ha
utlovat reformer, var kapitalismen inte l4ngre vil-
lig eller kapabel att tillmotesgd kvinnornas krav
p4 forandring i riktning mot jimlikhet. Nederlag —
som nedskémingarna i de federala abortfonderna
— foljdes av nederlag.

Det sena 1960- och det tidiga 70-talets hopp-
fulla kvinnoaktivister borjade retirera — fann sig
yrkesméssiga nischer inom utbildningsprogram
for kvinnor och hirbdrgen f6r misshandlade kvin-
nor — och tvingades under konservativ press hela
tiden att hélla tillbaka sina krav. Ur denna hopp-
léshet uppstod MacDworkinismen med sin bakét-
strivande analys av kvinnofortrycket och dess
péstatt “radikala” program. En av anti-sexbriga-
dens virsta effekter var att den framgingsrikt
lyckades marknadsféra sig som just “radikal”. I
sjdlva verket dr, som Strossen sammanfattar, "den
censurforesprikande feminismens filosofi en
kopia av hégems syn pi sexualitet och kénsrol-
ler.”

Strossen betonar att sambandet mellan
MacDworkinismens utgingspunkter och dess rét-
ter i religiésa och andra konservativa férestill-
ningar pi ett omedvetet sitt understryker vad
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filmkritikern Marcia Pally kallar “censurens lug-
nande lockelse”. MacDworkinismen for inte bara
tankama till Kérleksministeriet i Orwells klarsyn-
ta roman 1984 utan ocksa till puritanismen och
den konservativa delen av den viktorianska femi-
nismen.

Tydligt manshat
Inflytandet frin hoger har gjort den traditionella
feminismen till ett tandl6st far. Hellre iin att stilla
de svéra frigoma och utmana sexismens struktu-
rella orsaker med kénsuppdelning av arbetet och
andra djupt hierarkiska sociala relationer, finner
MacDworkinisterna kvinnofortryckets orsaker i
en skadlig manlig last och erbjuder den repressiva
universalmedicinen. D4 pomografin definierats
som “problemet” ir l6sningen enkel: repression
genom statens auktoritet.

Catharine MacKinnon bérjade sin karriir som

jurist, specialiserad pd sexuvella trakasserier pi

arbetsplatserna. Teoretiserandet startade med en
definition av sexuellt begir pA arbetsplatserna
som en form av konsdiskriminering, Dessviirre
bdrjade MacKinnon snabbt att profitera pa den
lyhérda string hon anslagit som korsfarare mot
manlig sexuell aggressivitet och som féretridare
fér synen pa kvinnan som offer. Hon och kompi-
sen Dworkin, som skriver talrika icke-fiktiva och
tendentiésa romaner som i sig sjdlva 4r groteskt
pornografiska i all sin rabiata anti-sexualitet, lopte
snart amok.

Ett av Defending Pornographys mest virdeful-
la bidrag & Strossens sammanfattning av
MacDworkins egna formuleringar som visar pé
deras avvisande synsitt och som avslojar inte bara
en djupt liggande antisexualitet, utan ocksa ett
nérbesléktat kénshat. I hennes senaste bok, Only
Words, jamfor till exempel MacKinnon méin med
attackhundar och menar att det 4r samma sak att
gora pornografi tillgénglig for min “som att ge
kommandot ’'déda’ till en trinad vakthund”.
Dworkin tar varje chans att deklarera sitt manshat;
“Varje kvinnas son ir hennes potentielle bedraga-
re och ofrAnkomligen nigon annan kvinnas vald-
tiktsman eller exploatdr.”

Stackars Dworkin

Heterosexuella samlag ér, hivdar Dworkin, “en
bitter personlig d6d. De innebir att gora sig till
offer och att for alltid forinta all sjilvrespekt.” I
sin bok Pornography hivdar hon "att det #4r sadis-
tiskt att knulla” och fordémer “havandeskapets
pornografi”: "Havandeskapet 4r konfirmerandet
av att kvinnan blivit knullad ... straffet f6r hennes
deltagande i samlag.”

Av de bada ar det MacKinnon som spelar rollen
som den “goda polisen”, den respekterade, vil-
klddda juristen, men 4ven hon jémstiller frivilliga
samlag med vildtikt: “Jimfor offrens skildringar
av valdtikt med kvinnors skildringar av sex”, for-
manar hon, “De ser vildigt lika ut ... den stora

skillnaden mellan samlag (normalt) och valdtikt
(onormalt) 4r att det normala hinder si ofta att
man inte kan f& ndgon att se det felaktiga i det.”

Stackars Andrea och Catharine, frustrerade till
vansinnets griins av kvinnornas dumbhet, 6ser de
galla dver de oupplysta kvinnor som verkligen tror
att de mjuter av sex med min. Enligt Dworkin 4r
sddana kvinnor “kollaboratérer, mer forankrade i
sin verksamhet 4n nigra andra kollaboratérer
ndgonsin varit, d3 de njuter av sin egen underlig-
senhet”. P4 samma sitt jimfér MacKinnon femi-  Escobar Mario-
nister som motsiiter sig censur med “niggerbetjin- sRal, R'-"\th-n}l%z-
ter som tagit stillning for husbonden.” Hon vid- s :::l. Br:anlt;:ais
haller att kvinnor som tror sig frivilligt medverka i University,
sex manifesterar “ett falskt medvetande” — de for- Massachusetts
nekar helt enkelt den “outtalbara for- ’
nedring” det innebir att genom lir-
kande, pitryckning, luren-
drejeri, utpressning eller
rent tvlng, tvingas till
sex.” i/

3

»Vill inte bli knul-
lad”
Eftersom de bida uppen-
barligen insett det opas-
sande i att propagera for
ett direkt sexforbud, har
de i stillet koncentrerat
sig pd censur av pomno- .1,
grafi, som de uttryckli-
gen definierat som
kvinnofbrtryckets
grundpelare.
Aktivismen har friimst
bestdtt i lanserandet av
deras ¢kdnda antiporr-
foreskrifter, dock med
liten framgang och detta
framst tack vare en femi-
nistisk opposition. N
Med dimridder forso- ¥
ker de ge sken av att de
foresprdkar censur av |
endast sddant material som
“underordnar” eller “férne-
drar” kvinnan. Men efter-
som de ser sex som per defi-
nition kvinnofémedrande, #ir
det allt sexuellt material de
talar om, 4ven feministisk ero-
tik. MacKinnon har tydligt sla-
git fast att hon vill bannlysa allt
material som inger forestill-
ningen av att kvinnan vill bli
knullad”. Ett kriterium som enligt
Strossen innebidr censur av
minga feministiska romaner
och andra dterkommande mé.
for hogerkrafternas censurkam-
panjer, till exempel bécker som

% .
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The Joy of Sex och Qur Bodies, Ourselves.

Dessvirre har MacDworkinismen inte helt miss:
lyckats med forverkligandet av sitt program. 1991
tog MacKinnon och hennes kanadensiska anhéing-
are upp ett censurmdl for att férma Kanadas hogsta
domstol att anta deras dynamiska definition av
"oanstindighet” som sexuellt “kvinnofsrnedran-
de” material.

Foljdemna av domama kom snabbt. Resultatet
blev omedelbara oanstindighetsrazzior som ute-
slutande riktades mot homosexuella och lesbiska
boklddor Gver hela landet. Publikationer som de
radikala lesbiska tidskrifterna On Our Backs och
Bad Attitude, beslagtogs. Tulltj4nsteminnen fros-
sade i censuriver och beslagtog slutligen Dworkins
egna bécker Pornography och Woman Hating till-
sammans med verk av Marguerite Duras, Langston
Hughes, Oscar Wilde och ett otal andra firade fir-
fattare.

Vill stoppa sexbejakande feminism

Detta resultat var hogst forutsigbart. D4
MacKinnon blev varse det praktiska resultatet av
hennes idéer uttryckte hon ”stor forvaning”.
Dworkin appladerade en fillande dom mot bok-
handein Glad Day eftersom, "Lesbisk porr ir ett
uttryck for sjilvhat.” Enligt Strossen #r det knap-
past férvinande att MacKinnon och Dworkin god-
kiinner dylik censur, d4 de sjilva ofta agerat for att
stoppa sexbejakande feministiska verk.

Dé MacKinnon blir pressad att definiera sitt
politiska program, svarar hon att det helt enkelt
bestr i att "stoppa valdtikt”. Férutom att fore-
sprika censur, erbjuder hon mycket lite i friiga om
analyo av férutsilluiugang (01 au yurd det, élier
vad giller kvinnans frihet och jimlikhet i allmén-
het. Hon ger en lippamas bekinnelse for ritten till
abort men i samma andetag kritiserar hon méjlig-
heten till abort som “ett underliittande av kvinnor-
nas heterosexuella tillgéinglighet” och som ett
“befriande av manlig aggression” genom avligs-
nandet av en av de fi "legitima anledningar kvin-
nor har f6r att vigra sex.”

Fokuseringen p4 pornografin har avlett ferinis-
men och den offentliga debatten frin vildets och
ojamlikhetens verkliga orsaker. Strossen under-
stryker att man genom att ligga skulden pé porno-
grafiska bilder avleder uppmiirksamheten fran val-
dets verkliga férovare. Det m4 vara sant, men 4n
viktigare 4r att censurstrategierna har lett bort
kvinnorérelsen frin konstruktiva uppgifter som
kampen fér fri reproduktion och sociala reformer
etc.

Porrdebattens skada

Pomografidebatten har slagit in djupa kilar mellan
feminister. Den har forsvagat kvinnororelsen
genom att mdnga kvinnor inte kunnat begripa
denna anda av antisexualitet, kbnsantagonism och
offertiinkande. Resultaten blir i forlingningen att
kvinnor Gvertygas i uppfattningen om sig sjilva

som offer, en tkad acceptans for att leva i fruktan
for manligt vald och aggressivitet, i stillet for att
se oss kvinnor som forvaltare av var egen frigs-
relse. Det har gjort stor skada.

Till sist, censuridéerna orsakar all denna skada
utan att &stadkomma négot gott. Darfor att det 4r
en bevisad logn att sexvaror skulle orsaka vald
eller sexism i nigon storre ‘omfattning. Det finns
inga vedertagna vetenskapliga bevis for ndgot
sddant samband. Bevisningen mot forestillningen
aft pornografi orsakar vald och diskriminering 4r
Overtygande.

Strossen citerar ett flertal undersdkningar som i
stdllet indikerar ett negativt forhillande mellan
censur av sexuella uttryck och jamlikhet mellan
konen. Pomografi r stréingt forbjuden i Saudi
Arabien och #ven i Kina, dér dédsstraff forekom-
mer mot pornografismugglare och dir kvinnor

underkastas tvingsaborter. Dessa linder kan vil -

knappast tjiina som en modell f5r kvinnlig frigs-
relse. A andra sidan har de kulturer som visat sig
mest toleranta mot erotiskt material, som
Danmark och Sverige, dstadkommit stérre jamlik-
het mellan kénen 4n ndgra andra mer sexuellt
repressiva samhiillen i vistvirlden,

Chomskys instillning

Det &r naturligt att pornografin terspeglar den
dominerande kulturen och att delar av den fér-
medlar bilder som 4r besvirande i sina ofta sexis-
tiska och rasistiska 6vertoner. Annat pornografiskt
material, sdrskilt homosexuell och lesbisk erotik,
ar medvetet ikonoklastiskt och subversivt (det &r
givetvis denna sida staten helst vill stoppa med
censuren),

Som Noam Chomsky har sagt, vilken "skada”
en del pornografi 4n kan anklagas for, s3 4r dess
effekt (sarskilt for kvinnor) obetydlig i jamforelse
med resultaten av de traditionella mediernas stiin-
diga sexistiska, rasistiska och imperialistiska pro-
paganda.

Vart svar p4 de problem MacDworkinismen
stiillt feminismen infér méste bli att stédja och
bygga feministiska rorelser som verkar i en kon-
struktiv riktning. Ménga kvinnor har emellertid
influerats av de idéer som presenterats for dem
som “den feministiska stAndpunkten” — vi mdste
kunna férklara f6r dem varfér MacDworkinismen
dr reaktiondr. Min egen erfarenhet ir att
MacDworkinismen tycks tappa greppet om de
yngre feministerna, som ofta kvickt Overger dess
synsitt di de konfronteras med historiska resultat
och andra logiska och normativa argument, sir-
skilt feministiska argument mot censur.

Strossens klarsynta analys 4r ett vilkommet
tillskott i arsenalen av argument f6r en mer demo-
kratisk och frigrande feminism.

CATHY CROSSON
© International Viewpoint
Oversittning: Per Lindblom
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DEBAT

"Pornografin ar kvinnohatets
mest renodlade propaganda’

Pornografin ar ett av de mest konkreta bevisen pa mins makt och kvinnors
maktléshet i ett manssamhélle. Cathy Crosson hévdar i Arbetaren 18/98 att

vissa feministers syn pa porografin &r "en kopia av hégerns syn p4 sexualitet

och konsroller”, ett pastdende som ér lika befangt som det &r I6gnaktigt. Det &r
tvirtom s att hégem och porrindustrin har samma kvinnosyn.
Det skriver Katinka Strém, Kvinnofronten, som reagerat starkt p& den kritik av

Dworkins och MacKinnons sexualsyn som Arbetaren publicerade férra veckan.

Cathy Crosson har skrivit en artikel till
forsvar for pornografin utan att egentli-
gen berdra vad det ir hon sjilv och
Nadine Strossen, forfattaren till Defending
Pornography, forsvarar.

Vad #r egentligen pornografi? Det 4r inget
annat 4n filmade och fotograferade vildtikter och
sexuella 6vergrepp pa de kvinnor och barn, frimst
flickor, som utnyttjas av porrindustrin. Varje
industri kriver en rdvara for att kunna framstilla
sin produkt och porrindustrin 4r inget undantag.
Kvinnoma som anvénds som "rdvara” inom porr-
industrin blir objektifierade, forodmjukade, miss-
handlade, valdtagna, kissade och bajsade p4, fast-
kedjade, hingda fran kottkrokar och mérdade av
min i denna industri. Dessa kvinnor 4r helt osyn-
liga i Crossons artikel, men utan dem finns det
inte ens nigon pornografi att debattera.

Flickan i porren

Vem dr d& kvinnan eller flickan i porren? Vad
miste médn gora med henne for att hon till slut
skall hamna framfér pornografens kamera?
Kvinnoma i pornografi dr ofta samma kvinnor
som de i prostitution. De flesta blev utsatta for
véldtikt och andra sexuella &vergrepp som flick-
or. De trinades av sina fider, broder eller andra
mén i att sexuellt tjina min och pojkar. De lirde
sig att mén har ritt att tvinga sin sexualitet pi
kvinnor och att kvinner har skyldighet att till-
fredsstilla dem. Som flickor fick de lira sig att
deras enda “virde” 1ag i att "ldta” mén utyttja
deras kroppar. Detta skapar en situation dér steget
till att silja sin kropp till porr eller prostitution
inte alltid &r s& lingt om andra mojligheter till
Overlevnad 4r avstingda eller mycket begrinsade.
Manga flickor siljs dven till porrindustrin av fider
eller andra vuxna min, ofta sliktingar. Det pAgar

dessutom en intemnationell handel med kvinnor
och bam, inklasive tilt-ochfrin Sverige, till porr-
och prostitutionsindustrin, som &r virldens tredje
mest inkomstbringande industri (efter vapen och
knark). Overlag 4r kvinnor inom porr och prosti-
tution fattiga, hemldsa och sexuellt utnyttjade
kvinnor.

Alla dessa faktorer utgér olika former av tvéng.
Det leder till att kvinnoma inom pomografin
befinner sig i en situation dir de inte har nigot
meningsfullt val. Det i sin tur gor att den sex som
sker framfér kameran 4r tvingad pd dem och sex
mot en kvinnas vilja dr valdtikt. Det 4r den frim-
sta anledningen till att feminister kallar pomogra-
fi for en form av sexuellt vild mot Kvinnor.

Men det finns 4ven andra anledningar. For mén
fungerar pomografin som en handbok i sexuellt
véld eftersom den innehiller tydliga bilder och
instruktioner i hur kvinnor kan fornedras och tor-
teras. Porren pdverkar ocksi pa andra sitt. Den
forsvagar eller tar bort de spimar som min och
pojkar kan ha mot att begd 6vergrepp och bidrar
ddrfor bade till en Skning av méngden sexuellt
vald och till en 6kning av sadismen i det sexuella
vildet.

Mains sexuella sadism
Pomografin normaliserar méns sexuella sadism
mot kvinnor sd att det blir mindre och mindre tyd-
ligt att det handlar om sexuellt vild. Pornografin
gor allt frin objektifiering till vald mot kvinnor
till négot sexuellt njutbart och underhillande, den
“erotiserar ojamlikhet”. Det leder till att dessa
Overgrepp omdefinieras och de kriankningar som
de innebdr blir osynliga.

Crosson hidvdar ging p4 ging att feminismens
syn pd pomografin ir “en kopia av hdgems syn
pé’sexualitet och kénsroller”, ett pistdende som
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dr lika befdngt som det 4r 16gnaktigt. Det &r tvér-
tom si att hogern och porrindustrin har samma
kvinnosyn. Hégemn anser att kvinnan av naturen 4r
underldgsen mannen, att det 4r biologiskt betingat
att kvinnan skall tjdna mannen i hemmet, i sdngen
och i ¢vriga samhdllet. Hon skall hallas pi plats,
inte ha rétt att bestdimma &ver sin kropp i frigor
som ror reproduktion och sexualitet, kvinnan &r
ond, syndig och farlig, hon provocerar mannen till
vald och far det hon fortjinar.

Samma ideologi Aterfinns inom pormografin.
Pomografins budskap 4r att kvinnor &r biologiskt
underldgsna mén. De ér masochister som vill bli
véldtagna, utnyttjade, misshandlade, torterade och
dddade. Kvinnan har inget ménniskovirde i sig.
Hennes enda funktion i livet 4r att tjina min sexu-
ellt. Hon har reducerats till sitt kon. Kvinnan pro-
vocerar den viljesvage mannen till vild, hon har
”makt” 6ver honom dérfor att han blir kit pa
henne, kvinnan ir farlig innerst inne och méaste
darfor timjas. Pornografin dr kvinnohatets mest
renodlade propaganda, ett av de mest konkreta
bevisen pd mins makt och kvinnors maktlgshet
och virdeldshet 1 ett manssambhalle.

Ej samma som hégern

Hogem, inklusive den religitsa hdgern, &r inte
emot pornografi, den vill bara att den skall siljas i
det fordolda si att dubbelmoralen kan bestd. Min
langs hela den politiska skalan konsumerar och
forsvarar pornografin. Det 4r religiosa hogerman
som ger en ldpparmas bekédnnelse om att vara emot
pomografi. Men de argument de anviinder sig av
skiljer sig helt frin feministers argument. De anser
att det &r kvinnan i pomografin, hennes kropp,
hennes nakenhet, “hennes” sexualitet som &r
négot fult, det ir hon som &r problemet. Feminister
ir emot pornografin darfor att det 4r ett uttryck for
kvinnofértryck. For oss dr det porrindustrins och
ménnens kvinnohat och sexuella vald som &r pro-
blemet.

Nadine Strossen 4r ordférande i American Civil
Liberties Union (ACLU), en organisation som
péstdr sig kdimpa for yttrandefrihet och medborger-
liga rittigheter. Men i verkligheten forsvarar
ACLUs advokater porrindustrins, nazisters och Ku
Klux Klans ritt att publicera, tala offentligt och
marschera, Just nu arbetar ACLU mot det som kal-
las "Megans lag”. Lagen innebér att minniskor
har rétt att f veta om en démd sexualbrottsling
flyttar till deras bostadsomrdde, nigot som ACLU
vénder sig emot. I den debatt som pagick i sam-
band med ett kint réttsfall som rérde barnporno-
grafi (det s.k. Ferber-fallet) hivdade ACLU att
barnpornografi utgjorde en form av "'tal” som inte
borde férbjudas, annars skulle yttrandefriheten”
hotas. Lyckligtvis forlorade porrindustrin och
Ferber-fallet gjorde barnpornografi olagligt i USA.
I ett annat vilkdnt rittsfall i USA forsvarade
ACLU nazisters ritt att marschera genom stadsde-
len Skokie i Chicago, ddr det bodde cirka 40 000

judar varav ménga hade dverlevt koncentrations-
lidgren. S vem &r det egentligen som allierar sig
med kapitalet och de reaktiondra hogerkrafterna?

Dworkins och MacKinnons idéer
Dworkins och MacKinnons lagfrsiag &r inte cen-
surlagstiftning, den tillhér &verhuvudtaget inte
brottslagstiftningen utan 4r en civilréttslig lag.
Deras lag definierar pornografi som ett brott mot
kvinnors ménskliga rittigheter och avser att hélla
pornograferna ansvariga for den skada de orsakar.
Lagen skuille gora det mdjligt for kvinnor (mén
eller barn) som utnyttjats av porrindustrin att dtala
pornografer som till exempel tvingat dem att delta
i produktionen av pornografi. Initiativet mste
dock tas av offren sjdlva, det kan’ inte
staten/8klagarvisendet gora.

Dworkins och MacKinnons idéer delas av de
flesta feminister som arbetar mot pornografi och
kan dérfor inte reduceras till ndgot som Crosson
foraktfullt kallar for ~MacDworkinism”.
Feminismens teorier om pornografi har vixt fram
ur Kvinnororelsens grédsrotskampanjer mot porr
och kvinnors egna erfarenheter av att ha utnyttjats
i pornografi eller pd grund av att mén anvént por-
nografi mot dem. Teorierna baseras dven pa femi-
nistisk forskning om pornografi och andra former
av manligt sexuellt vdld som véldtikt, kvinno-
misshandel, incest och prostitution.

Crosson pdstdr vidare att feminister 4 “emot
sexualitet”. A ena sidan ir detta naturligtvis helt
fel. Feminister dr emot sexuell exploatering och
sexuellt vild, inte sexualitet i sig. A andra sidan #r
frigor som ror manlig sexualitet, och ddrmed sex-
uellt vald, centrala for feminismen. Manlig sexu-
alitet i ett manssamhille dr fértryckande eftersom
mén (bland annat genom pornografin) skapat sig
en sexualitet dir makt, dominans, vald och sadism
kopplas samman med sex och sexuella kinslor.
Det gor att valdtikt, incest och andra former av
sexuellt véld dr sex (inte bara vild) fér manga
mén. Det 4r av samma anledning som mén njuter
sexuellt av pornografi. Det dr dérfoér de onanerar
till bilder av sexuell sadism mot kvinnor. En
sddan sexualitet 4r vi definitivt emot.

Crosson péstar upprepade ginger att feminister
gjort sig skyldiga till ett "offertdnkande”, dirfor
att vi envisas med att pdtala och protestera mot
kvinnofortryck i alla dess former. En sddan kritik
baserar sig pA flera felaktiga antaganden om femi-
nismen. Det dr naturligtvis méin som gor kvinnor
till offer genom sitt vald och fortryck, inte femi-
nister. Feminister bekdmpar detta aktivt pd en
mingd olika sétt, allt frn att starta kvinnojourer
till att bedriva feministisk forskning. I tystnad fro-
das fortryck och dirfor &r det ett viktigt steg mot
frigorelse att avsloja och prata om fortryck.

Feminister reagerade pa myten
Feminister har aldrig satt likhetstecken mellan
fortryck och passivitet. Kvinnordrelsen, i synner-
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het de kvinnor som arbetar mot vald mot kvinnor,
har synliggjort hur kvinnor dagligen gér motstind
och sldr tillbaka. Feminister har alltid pipekar att
kvinnor naturligtvis bide #r offer for mins vald
(en konkret verklighet av fortryck) och sysselsat-
ta med att 6verleva och gora motstdnd. Dessa tva
saker stdr inte i nigot slags motsatsforhallande till
varandra ssom antyds av Crosson.
Feminister var dessutom de forsta somrea-

gerade mot myten om kvinnan som passivt
offer, en myt som skapats av patriarkala
institutioner sisom till exempel psykiatrin.
Rattsvisendet tillhor ocks4 de instanser som
krdvt att en kvinna skall upptrida pa ett
visst sdtt, som “ett riktigt offer”, for att
"fortjdna” rittvisa.

Crosson antyder att feminister som
kimpar mot pornografi tycker att det
dr den enda viktiga kvinnofrigan och
att pornografin skulle vara den enda
orsaken till vdld mot kvinnor. Varken femi-
nister i allminhet eller Dworkin och
MacKinnon har nigonsin pastitt nigot av
detta. Dworkins och MacKinnons bécker och
politiska arbete visar tydligt att de ser alla for-
mer av kvinnofértryck som intimt hopkoppla-
de med varandra, i synnerhet ritten att leva fri
frén sexuell terror och ritten att fi bestimma
ver sin kropp i alla frigor som rér sexualitet
och reproduktion. MacKinnon #r helt for
abort, i motsats till vad Crosson havdar.

Fernandez
Aman, Torso
med handskar.
1967.
Wallraf-Richartz
Museum, samling
Ludwig, Kéln.

Chomsky har fel
Crosson citerar Noam Chomsky som pastar att
pommografins skada 4r "obetydlig” i jamforel-
se med andra former av kvinnofértryck och
rasism. Ett sddant pastiende bortser frin att
pornografin sexualiserar alla former av for-
tryck. Pornografin 4r till exempel oerhort
rasistisk och antisemitisk. Genom att porno-
grafin sexualiserar rasismen, det vill siga
framstéller den som ndgot sexuellt upphetsan-
de och lustfyllt, forstirker den rasismen i
samhillet.

Varfor har d& Dworkins och MacKinnons
arbete framkallat sidant hitskt motstind
som just Crossons artikel r ett typiskt
exempel pd? Jag tror att mén tidvis kan tole-
rera att feminister talar och skriver mot por-
nografi. Men nér ord Gvergér till handling
och méns makt hotas p4 allvar, di har det
gatt for 14ngt. Dworkins och MacKinnons
lagforslag 4r ett konkret férslag pd hur
feministisk teori skulle kunna omvandlas
till handling. Den skulle kunna leda till
att porrindustrin i USA fick betala skade-
sténd till sina offer och dérfdr anvinder
dess talesmin/kvinnor alla medel fér
att smutskasta sina motstinda-

Ie.
KATINKA STROM
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"Ursakta, far jag
finnas tll?”

Vi vet ganska lite om porr. Bland annat darfor att antiporrérelsens grova
generaliseringar har fatt genomslag sdsom den enda och ritta feministiska
stdndpunkten. Deras endgda propaganda blir till slut destruktiv. Sjélv hade
jag samma kénsla nir jag s&g min férsta porrfilm som nér jag rékte marijuana
forsta gangen: "Va? Det hér ar ju kul. Vuxenvérlden méaste ha ljugit hela
tiden!”

Det skriver forfattaren och Expressenjournalisten Nina Lekander i ett svar
pa Katinka Stréms artikel i férra veckans nummer.
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et dr forvisso svart att disku-
tera pornografi. Porren
handlar om lust och lidande,
fantasi och verklighet, mot-
sittmingen mellan jimlikhet
och frihet, kuk och fitta, S &
M och dnnu en massa mer. Vare sig man talar om
porrindustrin eller om sjilva den pomnografiska
framstillningen, sd hinger smockan inte sdllan i
luften nir feminister visar sig ha olika &sikter.

Men ndgon jidvlia mitta fir det 4ind4 vara. Den
himndens sjilvrattfardigt fordomande #dngel som
Katinka Strtém framtrdder som kan ju skrimma
ihjdl vem som helst. Hon tycks i princip ha giljoti-
nen riggad och klar under den goda viljans vita
vingar, burna av en tvirsikerhet som inte stir den
av alla sidor demoniserade “religiésa hogerns”
efter.

Far man finnas till? 4r frigan jag stiiller mig nir
jag borjar ldsa artikeln "Pornografin 4r kvinnoha-
tets mest renodlade propaganda”. Finns jag Gver-
huvudtagot till? undrar jog niir jag hor liat firdigt.

Har far vi veta att ”mén njuter sexuellt av por-
nografi”, "de onanerar till bilder av sexuell sadism
mot kvinnor” och “En sddan sexualitet 4r vi defi-
nitivt emot”. Ja forlat s& vildigt mycket, men jag
har ocksa gjort det: njutit sexuellt av porrfilm samt
sdvil onanerat som knullat till den. Men jag &r inte
man och kan inte skylla pa att "Manlig sexualitet i
ett manssamhille dr fértryckande”. Jag dr kvinna
och feminist.

Inte mycket av sexuell sadism
Nigon sexuell sadism har jag sillan sett. Icke
desto mindre tycker jag att det &r hiftigt att sexua-

liteten kan stricka sig frAn det innerligaste kér-
leksmote till det snuskigaste rollspel eller mest
promiskudsa “objektssex”. Ett sexuellt subjekt,
man eller kvinna, homo eller hetero, har naturligt-
vis ett objekt for sina lustar; dr det s konstigt?
Det FINNS porr som kan uttrycka detta faktum pa
ett schysst sitt, precis som det finns porr (och
konst och kultur och reklam och jag vet inte allt)
som ensidigt objektifierar eller férnedrar kvinnor.

Det dar mojligt, faktiskt hogst troligt, att mitt
medvetande &r fordunklat och min sexualitet for-
vriden av manssamhillet. Men jag lever hédr och
nu. Och jag vill inte att ndgon annan, god feminist
eller ond patriark, ska tala om foér mig vad jag far
lov eller inte lov att njuta av. Jag végrar ait lata
mig ledas av nigra sirskilt renlédriga helgonfemi-
nister som till skillnad frin alla andra porrkonsu-
menter — till foljd av nigon kvinnlig gudoms
beskydd? — har undgétt att f4 sin rena — urkvinn-
ligt autentiska? — sexualitet perverterad till en dér
”makt, dominans, vild och sadism kopplas sam-
man mcd scx och acxuclla kiinalor”.

Jag dr kvinna och feminist, och sdkert har jag
en massa 3sikter och politiska mal gemensamma
med Katinka Strém. Vi dr forstds bigge forbanna-
de pa bide hur kvinnor framstills och hur de
behandlas i (mans)samhéllet.

Antiporrdrelsens grundsats felaktig

Skillnaden hir dr egentligen blott att jag inte kan
gd med pid antiporrérelsens grundsats, den att
ALL pornografi PER DEFINITION ir kvinnofor-
nedande, -hatande, -objektifierande etc etc. Den
gér for ovrigt inte att definiera pd ett lagstift-
ningsmdssigt heltickande sitt — vare sig av stat,
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feminister eller religis héiger — och forsknin gen
kring dess effekter iir vag och motsigelsefull. Den
som letar kan hitta rapporter bide om dess forra-
ande och dess liberaliserande verkan. Den som
understker “porrindustrin” kan hitta bade kvinnor
som trivs och dem som inte gér det. Hur som helst
ir de inte alltid tvingade att vara dir, vilket
Katinka Strom s3 foérmyndaraktigt fsrutsitter,
oavsett hur man problematiserar fortryckta min-
niskors verkligt fria val och vilja.

Vad vi allihop verkligen skulle behgva ir mera
forskning, journalistik och allmiin genomlysning:
vilka dr dér och varfor? Hur ser maktstrukturerna
ut, hur dr arbetsvillkoren och lénerna? I vilken
mdn finns det kopplingar till prostitution? Vilka
skillnader finns mellan hetero- och homoporr? Ar
det sjilva knullandet, den kapitalistiska, halvlega-
la féretagsamheten eller rentav den foraktfulla
omvérlden som 4r problemet?

Produkterna — filmer, tidningar och internetpro-
dukter — fortjinar naturligvis ocksd mer, kontinu-
erlig och serids granskning och (feministisk) kri-
tik; precis som alla andra kulturyttringar. For vi
vet ju ganska lite om porren “egentligen”, bland
annat darfor att antiporrérelsens grova generalise-
ringar har fitt ett sidant genomslag sdsom den
enda och ritta feministiska stdndpunkten.

Porren bér ej utrotas

En sd endgd propaganda blir till slut destruktiv,
men den 4r bara alltfér vanlig. Sjilv hade jag
samma kénsla nir jag sig min forsta porrfilm som
nér jag rokte marijuana forsta gingen: ”Va? Det
hér &r ju kul. Vuxenvirlden maste ha ljugit hela
tiden!”

Jag skulle ocksd vilja fa diskutera hur porren
limpligast ska “hanteras” och distribueras. Inte
heller jag tycker om att f4 en massa kvinnliga
genitalier uppkérda i ansiktet p4 mig och min
minderfriga son i varenda tobaksaffir, bland
annat darfor att exponeringen 4r si ensidig och
eftersom den utgér en objektifiering pa fel plats
och vid fel tillfdlle. Att silja den i det fordolda”,
vilket Katinka Strém betecknar som dubbelmoral,
tycks mig som en inte si dum ids,

Men eftersom jag inte delar antiporrfeminister-
nas grundtes om all porr som alltid kvinnoféi-
tryckande och direkt skadlig, kan jag inte g4 med
pé slutsatsen: att porren ska utrotas, genom censur
eller pd annat sitt (de svenska antiporrfeminister-
na péstdr ofta att de inte 4r for censur och forbud).

Snacket om att Catharine MacKinnons och
Andrea Dworkins civilréttsliga lagforslag inte
skulle innebira censur &r sofisterier, det vill sdga
skitsnack som emotsigs av verkligheten. Strém
far det att l4ta som om det bara skulle innebira att
de som hade tvingats till sex inom porrproduktion
antligen skulle kunna g4 till atal — precis som om
de inte redan kunde det. Savil valdtikt som
tvingsarbete 4r forbjudet i gillande lagar.

Katinka Stroms artikel dr en reaktion pd Cathy

Gammal schysst porr, eller?

Crossons artikel som framfsr allt utgdr frin
Nadine Strossens bok Defending pornography.
Strém har ritt i att Strossen ér ultraliberal nir det
giller yttrandefrihet. Strossen anser onekligen att
nazistiskt “hate-speech” (sdsom hets mot folk-
grupp) endast ska bemdtas med “more speech”,
aldrig med forbud. Detta kan sannerligen diskute-
ras, men dr ndgot helt annat 4n att "alliera sig med
kapitalet och de reaktionira hogerkrafterna”.

Spritt sprangande galna
Strossen tar dock stora podnger i sin kritik mot
MacKinnon och Dworkin nir det giller censur-
ambitioner och sexualsyn. Vamingarna for att
censur framfor allt drabbar marginaliserade grup-
per stdds av historien, och de bigges syn pd sex,
kvinnor och min har verkligen patriarkaliska,
reaktiondra och till och med kvinnofientliga drag.
For egen del har jag, ju mer jag har list av dem,
blivit alltmer Gvertygad om att de ir spritt spring-
ande galna. Upplysande l4sning ir att rekommen-
dera bdde av dessa och av Nadine Strossen, lik-
som forresten av Wendy McElroys bok om porr-
industrin i USA, A woman’s right to pornography.

Jag avslutar detta fortfarande i den obehagliga
kinslan av att inte finnas, eller 4tminstone inte 3
tanka som jag gér. Strém avfardar ju Crossons
hela identitet och ritt att tala med en ganska hals-
brytande abrovinkel i slutet av sin artikel:
Crossons text ir exempel pa ett “hitskt motstand”
som Dworkin och MacKinnon framkallar d4 deras
arbete hotar min (!) p4 allvar, liksom porrindus-
trin. Varvid minnen gérs liktydiga med porrindus-
trin, vilken “anvénder” sina “talesmin/kvinnor”
for att smutskasta motstindarmna.

Snacka om smutskastning. Det &r inte debatt,
bara att l4ta smockan slutligen falla och tippa till

truten pa “fienden”.
NINA LEKANDER

Tidigare inldagg:
Cathy Crosson
18/98 och Katinka
Strém 19/98.
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